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i CERTIFICATO DI _COLLAUDO.-STATICO--.

' delle opere in conglomerato cementizio- armato-edin

|ferro eseguite per la costruzione della scuols Elet

/AST

i
|

mentare di Albano- in Via Torino (Pavona).

hOTA

e —

| A seguito dell'incarico conferitomi dalla Giunta

i

UFFICI0 TECHICD

{Municipale di Albeno con delibera n.987 del 9/9/80

ih sottoscritto Arch.Psolo Sannibale iscritto all'+

A05%

{
{

Albo degli Architetti di Roma al n.1097 da oltre 10

NOTA

anni, ha proceduto a normas delle vigenti disposizio-

}ni di legge al collaudo statico delle strutture in

UFFIGIO TECRICO |

c.a. ed in ferro dells scuolea citata.

AAA

| ATTT AMMINISTRATIVI:

KOTA

§1afase della costruzione.

Opere eseguite : fondazioni piano interrato e‘piané

UFFICIG TEGRIGO

terra,muratura piano interrato e solaio di copertu

4447

ra dello steéso.

NOTA

Ditta costruttrice : PFederici Biagio di Roma.

Lavori caffidatii con verbale Hel 19-11-62 e ricon+

segnati il 17-11-64.

1
l

| ‘
Progettisti: Arch. Sandro Benedetti, Ing.Hermann

Giannuzzi,Arch, Gaetano Miarelli.

Direttori dei lavori: Arch. Sandro Benedetti ed Ing|

BOTT. ARCH,

Hermann Giannuzzi,(quest'ultimo con una interruzio+

|ne dal 27-11-64 a1 10-8-66.)

jbavori di consolidamento del solesio di copertura |
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ﬁel piano interrato disposti dal _collaudatore Ing. |

T T T

Pulgl Corona nomlnato dal Prov to alle 00.PP. con

————— N

i
)
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! I

_ nota 3854/5/T del 27-12- =67; ditta esecutrice: Fede-

rici Biagio, direttore lavorl Ing. RemlddL Fellce

T' ——————— T e — T

dl Velletri subentrato in parl data alla revoca del—

- ] T T T Tt _T‘_Ek T T
}'1ncarlco all'Ing Hermann G1annuzz1 !de]

7
!

 Calcolatore della struttura 1n c.a; Ing, M. Guerrle—

*._h‘r___ T e e e

| .
ri di Roma , €, del consolldamento Ing.F. Remiddi.

fZa”fase dglla costruzione.

‘Qpere eseguite L_mulatELQ_LL;Lﬁpla_Q;EQEZQ4SQlﬁlQ_ﬂl

_Copertura in c.a* del p. 5.5 struttura metallica ai ¢

|
.

- copertura del *L_corridoio centrale e della cupQLQJ___ﬁ

o ;moresa costruftrice: Ditta Cosentin 10_Alvaro di Al—; AM_WF__~“\£@¥Q
__¥____‘ﬁ~‘_méggg4_garangLap alto del 13-11-79, = L ! ‘;%,é§~ﬂ

Progettists ;ﬂ&@g@mj@d_ﬂ_ﬂ N
o 3 Direttoré dei lavori: Arch_‘§§9g£9_§ggg§§j§}_ Ing., | | E;fﬂf
rrrrrr Fellce Remiddi fino al 17- 10u§9m(opere esegulte tut— b;;@(
R ‘Ge quelle in c.a;) e S Lel@

Direttore dei lavori: Arch. Sandro Benedetti ed Arch, 4_&\\\1 rico

—— f

o A_n_icgrgo fossh dal 18-10-80. L kg./n
o ~Calcolatore delle opere in c.a.-Ing.rM Guerfgggi_i _‘ﬁ_“‘;\“> Aella
L Calcolatore della struttura in ferro: Ing. Renzo ROS?“i'“  &on@a
. _ selli di Roma. 1 piles
~__,Galcola dej q“1?l“ffﬁﬂfffffﬁri‘lf —C~2+ della Ditta .,.._ﬁ\. cupol:
ovecs 4i Ariceis: Tns. Dieso Luotetts ai Roms. | lai ooy
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 DESCRIZIONE DET LAVORI:

Le opere ofgetto della prima fase dei lavori sono:

UFFIBI0 TEouIce |

icorrispondenza gel piano interrato che del pil am-

dello spessore di cm.40;

le fondazioni in muratura di tipo continuo sia in

A153

HOTA

pio piano terré; le murature in blocchetti di tufo |

i
|

i cordoli in c.a. ed il sd

lajio in travetti di cemento e pignatte, alto cm,14

- pill cm.2° di caldena, interasse cm.50 e sul quale, ~ kath
|per consolidare la gran parte delle piggétte'di la- B

N terizio sfondate & stata gettata successivamente u&a:HEFMHE ?E@%}iﬁ

 |soletta in c.s. dello spessore di cm.10. “W“i NAA

L | Le_opere oggetto della seconda fase dei lavori, . KOTA

oggli completa per quanto riguarda la struttura, sono:

- le murature portanti del piano terra in blbcchettif!ﬁf?{&[& TR ﬁﬁuﬁ_,
di cemento e lapillo a cassa vuota prefabbricatij; //{Z%.Z% ig

2 i cordoli e le travi in c.a. in corrispondenza del KOTA

o Jprimo solaio che é in c.a. a travetti prefabbricatf, .

i 777777777777  lrlto cm.20+5 di caldana, ‘interasse cm.55, SOVTacca-,w,umﬂﬁwﬁwﬁA_ -

ﬁ;. AFiqgﬁaccidentale parte a 250 kg./mg e parte-a 150

[ ;%gf/mQ-i-}e fondazioni e peli dei pilastri in ferro

jnﬁ,,i ,,,,, 56119,999919),?lﬁ%?Zﬁﬂﬁéli,m:iﬂwqézeajﬂipliaiiﬂdi,;Wm

i ‘ &OndaZiOﬁe,inuﬁza-,semprﬁ_QGiPileﬁﬁtiinwferrO; i

| jpilastri in ferro

'HEA240; le travi in ferro della

eupola in IPE240 e del corridbio centrale; i gq}g;f

dl copertura delle zone con strutttura in ferro in




|lamiera grgcata "Sipro" 108/S 0,8 mm. portante e

con massetto di calcestruzzo.

Esame delle opere. L o
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Durante i due sopralluoghi il sottoscritto ha coé;ﬁw
|

statato che:

r
|
C
{
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Le opere sono state eseguite rispettando 1 disegni

esecutivi di progetto. ' i

v

(
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I calcoli delle strutture sono stati effettuati se-

-r._»h%

condo 1le prescrizioni dellg_}ggg;qu}la scienza ggi:f

C s a . . i
le costruzioni e, per la 2° fase dei lavori secondo

1le disposizioni di cui alla legge 1086 del 5—11-71i

1
|

I materiali impiegati nel conglomerato sono di idé— B 5
nea qualitd in considerszione dei risultati delle % o ;
prove scherometriche effettuate. E o 5
PROVA DI CARICO i !

1 ]

In considerazione che il primo solaio é praticabife, : ;

i

é stata eseguita una prova di caricoe smllo stesso ; §

in corrispondenza del vano principale che ha una lu- !

ce di m.5,35 ed all'altezza del pilastro in blocchet- ?

I

~lti ai tufo al piano scentinato di cm.50x40. . [ —\——L
Per la prova é stata caricataggpgwgygi§p;gﬁlggggjyg; i

'dinale del solaio larga m.1,00 ed il peso € stato
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Qi,5QQMFEZEQ:_§9£@§EQWQEW§EE9hﬁftiWQEMQ?meFto_e.Qaif

jce idrata. | SR
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I vincoli, essendo di muratura continua sono stati | |,
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considerati rigidi. E' stato aspplicato un flessime-

|tro marca "Somet" Cecoslovacco con sensibilita di

CWEFICI0 TEGRICO

1/100 di mm. in corrispondenza del centro di un tre

4 A155

vetto del solaio, intradosso.
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R Risultati della prova:

S ‘ |

— 'In dota 6-4-83 ore 11,00 Kg. 0,00 abbas.to mm.0,00

. " 11,10 " 166,00 " " 0,07

S N :

I: i " 11'15 n 333'00 n ] 0L15

- | " 11,20 " 500,00 " " \0;25

b __discarico( " )" 13,50 " 500,00 " " 0,28

I " 13,55 " 333,00 " " 0,20

3 | " 14,05 " 166,00 " " 0,12

| ;

! ‘ a

| " 14,10 " 0 0,00 " " 0,02

| i

I = 0,28 1

TA#ﬁY{ ; Fmax = Q.28 o« P

| , 5 Pteor.ca ='3p1% = 3x9,4x5,35° = 1,4506 mm UEFIGH TEGRIGO

i ] = - ; .

| 364 E I 3564x300,000x13,824 A .
le, i Dove: ' : o (:):Sjis

D | —

| i - | HDT

R | _p= 9,4 kG/cm | :

L= L L=535 om. [FICIE TRARIAE
T e e
et- | __E= 300.000 kg/cmq. ) L2
| | 70 W R = B
o | I=1/12 bh’ BTy
ﬁ;,ﬁ_, | H= 14+2+10(soletta di rinforzo)meno.copriferro=2ﬁ cm.

| |

- ——————h= 100 on. | UEFISI0 TEGRIGO-
| o '
al— '  Peso complessivo solaio kg/imq.: ! AAN

% | I A4
”4,,WM;~____§ _carico utile kg.350;pavimento ed intonaco kg.100; RETA

| ‘ ‘ |
ti | :

| aggiorazione prova kg.50; peso proprio kg.200%




peso proprio soletta di consolidamento kg.240;

e I

11 totale kg.940/mq.

— T ——

Da quanto esposto risulta che sono soddistatte le

R R i " T T/ ———

condizioni per ritenere positiva la prova di carico,

. intatti: ;
- la freccia massima realizzata con la prova é in- !

P C}AS iz - { feriore alla freccia teorica.
LA L D W NN § el :

- la freccia residua permanente é contenuta entro f

l

il terzo della freccia massima. | i

- CONCLUSIONE

In base a quanto sopra esposto,in Base all'ssito .

- positivo della prova di carico, in base alla consta-

" tazione che non esistono sintomi di cedimento o le-

‘1 sioni nelle strutture esaminate; avendo accertato .

|

,.ila regolare esecuzione delle. opere e la buona qua=

|1it2 dei materisli impiegati, a norma dell'art.T o |
f della legge 5-11-71 N,1086, il sottoscritto archi-
A//tetto collaudatore
tEE%; - DICHIARA
che le strutture in c.a. nonché quelle in ferro N

facenti parte della scuola Elementare di Albano

_via Torino (Pavona) sono collaudabili e come tali

;<ggn_ilwpreseg@e‘certificato le collauda.

DOTT. ARCH:

Albano Laziale 1i 18-4-1983

T1 Collatfihthyed spurieALE]




